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Santiago - Chile,

LLa revolucién y

los renegados

(Pasajes tomados literalmente de la obra de
Lenin “La Revolucién Proletaria y el Renegado
Kautsky”, escrita en noviembre de 1918. Lenin de.
Tinia a los “kautskianos” c¢omo a gentes que va.
cilan entre el reformismo y el marxismo, entie el
oportunismo y el marxismo. Por tratarse de un
fenémeno corrienté en nuestro medio politico,
PF estim6é necesario dar a conocer el esclarecido
pensamlento de Lenin al respecto. El titulo y los
subtitulos de PF, han sido extraidos del propio
texto de Lenin).

labra condujo, de hecho, a trans-

formarlo en la doctrina liheral
burguesa que admite una lucha de “clase”
del proletariado que no sea revolucionario.
Con manifiestos sofismas s= castra en el
marxismo su alma revolucionaria viva, se
reconoce en él todo, menos los medios revo-
lucionarios de lucha, la propaganda y la pre-
paracion de estos medios, la educacién de
las masas en este sentido”.

¢ ‘EL reconocer el marxismo de pa-
L

“DEMCCRACIA”, ;PARA QUE CLASE?

“So6lo una sonrisa- provoca ese afém de
Kautsky de presentar las cosas como si hu-
biera gentes que predicaran “sl desprecio a
la democracia”, ete. Kautsky se ve obligado
a oscurecer y embrollar el problema con
tonterias como éstas, porque lo plantea al
modo dz los liberales, hablando de la de-
moeracia en general vy no de la -democracia
burguesa; inclusp evitg este exacto concepto
de clase y procura hablar de la democra-
cia “presocialista”. Casi una tercera parte

“kautskianos”

Por V. L. LENIN

del folleto la ha llenado nuestro charlatan
de una palabreria que le resulta. muy agra-
dable a la, burguesia, porgue eguivale a ador-
nar la democracia burguszsa y dejar en la
sombra €l problema de la revolucion prole-
taria”,

“Kautsky no puede ignorar que la férmu-
la “dictadura del proletariado™ no es sine un
enunciado histéricamente mas concreto y
cientificamante mas exacto de la misién del
proletariado consistente en “destruir” la ma-
quina estatal burguesa, mision de la que
tanto Marx como Engels hablan durante cua-
renta anos”,

“Es légico gque un liberal hable de “d>mo-
cracia” en términos generales. Un marxista
no se olvidara nunca de preguntar: gPara
qué clase® Todo €l mundo sabe, por ejem-
plo, que las insurrzcciones e incluso las gran-
des perturbaciones de los esclavos en la an-
tigiiedad hacian ver inmediatamente la
esencia del Estado greco-romano comg die-
tadura de los esclavistas. /Suprimia esta die-
tadura la democracia entre los esclavistas,
para ellos? Todo el mundo sabe que no”,

“El “marxista” Kautsky... “se ha olvida-
do” de la lucha de classs...”.

“La dictadura mo significa necesariamente
supresion de la democracia para la clase gue
la ejerce sobre las otras clases, pero si sig-
nifica necesariamente la supresién (o una
restriceion esencialisima, que es también una
de las formas dz supresién) de la democra-
cia para la clase sobre la cual o contra la
cual se ejerce la dictadura”.
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ARDID PARA DESAPARECER LA
REVOLUCION VIOLENTA

“La dictadura es un poder que se apoya
directamente en la violencia y mno estd so-
matido a ley alguna”.

“Kautsky necesita inberpre‘t.Pr la dictadura
come “situacion de dominio®” (es la expre-
sibn que emplea literalmante), porque en-
tonces desaparece la violencia revolucionaria,
desaparece la revolucion violenta. jLa “situa-
cion de dominio” es la situacién en que se
halla. cualquier mayoria bajo.. la “democra-
cia”! jCon estz ardid de mala fe, la revolu-
cion felizmente desaparece!”.

“Pero esa trampa es demasiado burda y
no salvari a Kautsky. Que la dictadura su-
pone y significa una “situacién” de violen-
cia revolucionaria de una clase sobre otra,
cosa desagradable para los renegados, es al-
go imposible de ocultar. Distinguir entre “si-
tuacion” y “forma de gobierno” =s un ab-
surdo que salta a la vista. Cualquier nifio sa-
be gue monarquia y republica son formas de
gobierno distintas. Al sefior Kautsky es ne-
cesario demostrarle que estas dos formas d2
gobierno, como todas las “formas de gobier-
no” de transicién bajo el capitalismo, no
son sino variedades del Estado burgués, es de-
cir, de la dictadura de la burgussia”.

“Marx, bien claramente, se refiere a la for-
ma o tipo de Estado, y no a la forma de go-
bierno”.

“I,a, revoluecién proletaria es imposible sin
destruir violontamente la maquina del Es-
tado burgués y sin sustituirla por otra nueva,
que, segun las palabras de Engels, “no es ya
un Estado en el sentido propio de la pala-
bra”.

AHI ESTA EL QUID: OPONEN LA REVOLU-
CION PACIFICA A LA REVOLUCION
VIOLENTA

“{Kautsky tiene que hacer trampas madte-
rialment> a cada paso para encubrir Su apos-
tasia!”.

“y observad la manera como esta vez ha
ensefiado sin quererlo sus orejas de burro:
ha escrito jj“pacificamente, es decir, por via
democratica”!!

“Al definir la dictadura, Kautsky ha he-
cho todos los esfuerzos posibles para ocultar
al lector el rasgo fundam:ntal de este con-
cepto: la violenecia revolucionaria. ¥ ahora se
ha impuesto la verdad: se trata de la oposi-
cién entre revolucion pacifica y revolucién
violzenta”,

“Ahi esta €l quid. Todos los subterfugios,
los sofismas, las viles falsificaciones de que
Kautsky se vale, le hacen falta para rehuir
la revolucion violenta, para ocultar que re-
niega d: ella, que se pasa al lado de la po-
litica, obrera liberal, es decir, al lado de la
burguesia. Ahi esta el quid”.

OCULTAN DEL MARXISMO LO QUE ES
INADMISIBLE PARA LA BURGUESIA

“Si no es para mofarse del sentido comiun

y dz la historia, claro-esté que no puede
hablarse de ‘“democracia pura” mientras
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existan diferentes clases, y sélo puede ha-
blarse de democracia de clase. (Digamos en-
tra paréntesis que “democracia pura” es no
s0lo una frase de ignorante, que no compren-
de ni la lucha de clases ni la esencia de] Es-
tado, sino una frase completamente wvacia,
pues en la socizdad comunista, la democra-
cia, modificandose y convirtiéndose en cos-
tumbre, se extinguira, pero nunca sera de-
mocracia “pura’)”.

“La “democracia pura” es un embuste de
liberal quz embauca a los obreros. La his-
toria conoce la democracia burguesa, que su-
cede al feudalismo, y la democracia prole-
taria, que sustituye a la burguesa”.

“Kautsky toma del marxismo lo quz pue-
den aceptar los liberales, lo que puede acep-
tar la burguesia (la critica del medievo, el
papel progresivo quz desempenan en la his-
toria el capitalismo en general y la demo-
cracia capitalista en particular) y arroja
por la borda, calla y oculta en el marxismo
lo que es inadmisible para la burguesia (la
violencia revolucionaria del prolztariado
contra la burguesia para aniquilar a ésta).
Por ello, dada su posicién objetiva, sea cual
fuere su conviceiéon subjetiva, Kautsky resul-
ta ser inevitablemente un lacayo de la bur-
guasia”.

Comencemos por recordar al doctisimo se-
fior Kautsky las declaraciones teodricas de
Marx y Engels.

“No solo el Estado antiguo y feudal, sino
también “el moderno Estado representativo
es instruma=mto de que se sirve el capital pa-
ra. explotar el trabajo asalariado” (Engels).
“Siendo e] Estado una institucion meramen-
te transitoria, que se utiliza en la lucha, en
la, revolucién, para someter por la violencia
a los advarsarios, es un puro absurdo ha-
blar de un Estado popular libre: mientras
el proletariado necesite del Estado, no lo ne-
cesitara en interés de la libertad sino para
someter a sus adversarics, ¥y tan pronto co-
mo Jpueda hablarse de libertad, el Estado,
como tal, dejard de existir” (Engels). “El Es-
tado no es mAas que una maguina para la
opresién de una clase por otra, lo mismo en
la republica democratica que bajo la monar-
quia’” (Engels). El sufragio universal es “el
indice de madurez de la clase obrera. No pue-
de llegar ni Ilegara nunca a mas en el Esta-
do actual” (Engels). El szfior Kautsky rumia
en forma extraordinariamente aburrida la
primera parte de esta tesis, admisible para
la burguesia. jEn cambio, el renegado Kauts-
ky pasa por alto la segunda, que h2mos sub-
rayado y que no es admisible para la bur-
guesia!”. :

EL PARTIDO DOMINANTE SOLO CEDE LA
DEFENSA DE LA MINORIA A OTRO
PARTIDO BURGUES

“E] sabio sefior Kautsky “ha olvidado”
__probablemente por casualidad...— una
“pequefiez”’: el partido dominante de wuna
democracia burguesa solo ced: la defensa de
la minoria a otro partido burgués, mientras
que al proletariado, en todo problema serio,
profunde y fundamental, en lugar de “defen-
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sa. de la minoria” le tocan en susrte estados
de guerra o pogromos. Cuandoe mis desarro-
Nada esta la democracia, tanto mids cerca
se encuentra del pogromo o de la guerra ci-
vil en toda divergencia politica peligrosa pa-
ra la burguesia”,

“Tomad el parlamento burgués. ;Puede ad-
mitirse que el sabio Kautsky no haya oido
decir nunca que los parlamentos burgueses
estdn tanto mas sometidos a la Bolsa y a los
banqusros cuanto mas desarrollada esta la
democracia?”.

“En el mas demoeritico Estado burgués,
las masas oprimidas tropiezan a cada paso
con una contradiccién flagrante entre la
igualdad formal, proclamada por ila “demo-
cracia” de los capitalistas, y las mil 1limi-
taciones y tretas reales que convierten a los
proletarios en esclavos asalariades. Esta con-
tradiccion es la que abre a las masas los
ojos ante la podredumbre, la falsedad y la
hipocresia del capitalismo. jEsta contradic-
cion es la que los agitadores y los propa-
gandistas del socialismo denuncian, siempre
ante las masas a fin de prepararlas para la
revolucion! Y cuando ha comenzade una era
de revoluciones, Kautsky le vuelve la espal-
da y se dedica a ensalzar los encantos de
la democracia burguesa agonizante”.

SE APARTA A LAS MASAS DEL GOBIERNO

“Tomad la politica exterior. En ningun
Estado burgués, ni aun en el més democra-
tico, se hace abiertamente. En todas partes
se engafia a las masas; y en paisss demo-
craticos... se hace de un modo cien veces
mas amplio y refinado que en otros paises”.

“Tomad la estructura del Estado. Kautsky
no mota que la maquina estatal, z1 aparato
del Estado tiene una esencia de clase. En la
democracia burguesa, valiéndose de mi] ar-
dides —tanto mas ingeniosos y eficaces cuan-
to mas da2sarrollada esta la democracia “pu-
ra”—, los capitalistas apartan a las masas
de la participacion en el gobierno, de la li-
bertad de reuniéon y de imprenta, ete. Mil
obstaculos impiden a las masas trabajadoras
llegar al parlamento burgués (que nunca re-
suelve las cuestiones mas importantes den-
tro de la democracia burguesa: las resuel-
ven la Bolsa y los bancos), y los obrzros
saben y sienten, ven y perciben perfectamen-
te que el parlamento burgués es una insti-
tucion ajena, un instrumento de opresién de
los proletarios por la burguesia, la institucion
de una clase hostil, de la minoria de explo-
tadores”.

“Nos gobiernan (y ‘“organizan” nuestro
Estado) funcionarios burgueses, parlamenta-
rios burgueses y jueces burgueses. Esta es
una 'verdad pura, evidente, indiscutible, que
conocen por experiancia propia, que sienten
y perciban cotidianamente decenas y cente-
nares de millones de seres de las clases opri-
midas de todos los paises burgueses, incluso
de los mas democraticos”.

“Debemos preguntar al sabio Kautsky, al
“marxista” y “socialista” Kautsky: ¢Puede
haber igualdad entre el explotado y el ex-
plotador?”.

EL ESTADO: ;INSTRUMENTO DE DOMINIO
O EXPRESION DE LA MAYORIA?

“Kautsky argumenta asi: “Los explotado-
res han constituido siempre una pequefia
minoria de la poblacién”. Esto es una Ver-
dad indiscutible. ¢Cémo deberemos razonar
partiendo de ella? Podemos razonar como
marxistas, como socialistas; entonces habre-
mos de basarnos €n la relacion entre =xplo-
tadores y explotados. Podemos razonar como
liberales, como demécratas; entonces habre-
mos de basarnos en la relacién =ntre mayo-
ria y minoria”,

“Si razonamos como marxistas, tendremos
que decir: los explotadores transforman
inevitablemente el Estado (porque se trata
de la democracia, es decir, de una de las
formas del Estado) en instrumento de domi-
nio de su clase, de la clase de los explota-
dores, sobre los explotados. Por eso, aun el
Estado democréftico, mizntras haya explota-
dores que dominen sobre una mayoria de ex-
plotados, sera inevitablemente una democra-
cia para los explotadores. El Estado de los
explotados dzbe distinguirse por completo de
€l, debe ser la democracia para los explo-
tados y el sometimiento de los explotadores;
y el sometimiento de una clase significa la
desigualdad en detrimento suyo, su exclusion
de la “democracia”.

“Si argumentamos como liberales, tendre-
mos que decir: la mayoria decide y la mino-
ria se somete. Los desobediantes son casti-
gados. Y nada mas. No hay por qué hablar
del caracter de clase del Estado en general,
ni de la “democracia pura” en particular;
no tienz nada que ver con la cuestién, por-
que la mayoria es la mayoria y la minoria
es la minoria. Una libra de carne es una
librg de carne, y nada mas”.

“La relacion entre explotados y explotado-
res ha desaparecido dz la argumentacién de
Kautsky. No queda mas que la mayoria en
general, lag minoria en general, la democra-
cia en general, la “democracia pura” que ya
conocamos”. E

LA “DEMOCRACIA” ES UN PURO
ABSURDO

“Veamos lo que decia Engels: “Siendo el
Estado una institucion meramente transito-
ria, que se utiliza en la lucha, en la revolu-
cién para someter por la violencia a los ad-
versarios, es un puro absurdo hablar de un
Estado popular libre: mientras el proletaria-
do necesite del Estado, no lo mnecesitard en
interés de la libertad sino para someter a
sus adversarios, y tan pronto como puzda
hablarse de libertad, el Estado como tal de-
jara de existir...”.

“La democracia pura y sencillamente la
“democracia” de que habla Kautsky, no es
mas que una parafrasis dz ese mismog “Es-
tado popular [libre”, es decir, un puro ab-
surdo”.

“iEnamoracdo de la “pureza” de la demo-
cracia, Kautsky incurre por descuido en ese
pequefio error en qua siempre incurren to-
dos los demoécratas burgueses: toma por
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igualdad real la igualdad formal (que no es
que mentira e hipocresia en el régimen

capitalista)! jNada menos!”.

: gn explotador no puede ser igual al explo-

ado.

Esta werdad, por desagradable que le re-
sulte a Kautsky, es lo méjs esencial del so-
cialismo.

Otra verdad: “No puede haber igualdad
real, efectiva, mientras no sz haya hecho to-
talmente imposible la explotacion de una
clase por otra”.

“Pero decenios de un capitalismo relativa-
mente “pacifico”, de 1871 a 1914, han con-
vertido los partidos socialistas que se adap-
tan al oportunismo en establos de Augias de
‘Eili_st.eismo, de estrechez mental y de apos
asia...”.

LUCHA DE CLASES SIN DERRIBAR A LA
BURGUESIA. .. ;

(Segun Kautsky) “En las batallas “decisi-
vas”, los Soviets, que abarcan a todos los
obreros asalariados, jne deben convertirse
en una organizacion de Estado!”.

Pero, ¢qué es el Estado?

El Estado no es mas que una maquina pa-
ra la opresion de una clase por otra,

Por tanto, la clase oprimida, la vanguar-
dia de todos los trabajadores y de todos los
explotados en la sociedad actual,- debe lan-
zarse a “las batallas decisivas entre el ca-
pital y el trabajo”, jpero no debe tocar la
maquina de la que se sirve el capital para
oprimir al trabajo! —jNo debe romper esa
~ maquina!—. jNo debe emplear su organiza-
cién universal para reprimir a los explotado-
res!

“iMagnifico, admirable, sefior Kautsky!
“Nosotros” reconocemos la lucha de clase co-
mo la reconocen todos los liberales, o sea,
sin derribar a la burguesia...”.

“LUCHAD, PERO NO TRATEIS
DE VENCER!”

“La “fe supersticiosa en el Estado”, que
segiin Engels “se ha trasplantado del cam-
po filoséfico a la conciencia general de la
burguesia e incluso a la dz muchos obre-
ros”. es lo que en este caso ha puesto de
manifiesto Kautsky. Luchad, obreros, “auto-
riza” nuestro filisteo (también lo ‘“autoriza™
el burgués, porque de todos modos los obre-
ros luchan, y lo tinico quz hace falta es bus-
car €l modo de embotar e] filo de su espa-
da). jLuchad, pero no tratéis de vencer! [No
destruyais la maquina del Estado burgués,
no sustituyais la “organizacion estatal” bur-
guesa por la “organizacién estatal” proleta-
ria!”,

“Una persona que compartiera en serio
la idea de Marx de que €l Estado no €s mas
que una maquina para la opresion de una
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clase por otra, que se hubiera parado a me-
ditar sobre esta verdad, no habria podido
llegar nunca al absurdo de decir que las or-
ganizaciones proletarias, capaces de vencer
al capital financiero, no deben transformar-

se en organizaciones de Estado. Eso es lo que

revela al pequefioburgués, para el cual el
Estado es, “a pesar de todo”, una entidad
al margen de las clases, o situada por en-
cima de las classs. El pequefioburgues teme
la luchg de clases y no la lleva a término,
a lo mas importante”.

0S8 COGEMOS LA PALABRA: EXIGIMOS

QUE AMPLIEIS VUESTRA DEMOCRACIA

BURGUESA, A FIN DE PREPARAR A LAS
MASAS PARA LA REVOLUCION

“Los juristas de los paises capitalistas,
burgueses hasta la médula y en su mayo-
ria reaccionarios, han dedicado siglos o de-
cenios a redactar las mas minuciosas reglas,
a escribir decenas y centenares de volume-
nes de leyes y comentarios para oprimir al
obrero, para atar de pies y manos al pobre,
para oponer mil argucias y trabas al sim-
ple trabajador del pueblo, jah, pero los I
berales burgueses y el sefior Kautsky no
ven en ello ninguna “arbitrariedad”! (No
ven mas que “orden” y “legalidad”! Alli to-
do est4a meditado y prescrito para “estrujar”.
todo lo posible al pobre. Alli hay... milla-
res de abogados y funcionarios que sabeén
interpretar las leyes de manera que €l obre-
ro y el campesino medio no consigan atra-
vesar nunca las alambradas que sus pre-
ceptos levantan. Eso no es “arbitrariedad”
de la burguesia, eso no es una dictadura de
viles y 4vidos explotadores, hartos de san-
gre del pueblo, nada de eso. Es la “democra-
cia pura”, que cada dia va haciéndose mas
y mas pura’.

“Nosotros”, los marxistas revolucionarios,
no hemos hecho nunca un fetiche de la de-
mocracig “pura” (burguesa)”.

‘“Nosotros”, los marxistas revolucionarios,
no hemos dirigido al puesblo los discursos que
gustaban de pronunciar los kautskianos de
todas las maciones en sus funciones de la-
cayos de la burguesia, adaptidndosz al par-
lamentarismo burgués, disimulando el ca-
racter burgués de la democracia contempo-
réimea y reclamando tan sélo sm ampliacion,
su aplicacién completa.

“Nosotros” le hemos dicho a la burguesia:
Vosotros, explotadores e hipderitas, hablais
d= democracia y al mismo tiempo levantiis
a cada paso millares de obstaculos para im-
pedir que las masas oprimidas parficipen en
la vida politica. Os cogemos la palabra y
exigimos, en interés de estas masas, que am-
pliéis vuestra democracia burguesa, a fin
de preparar a las masas para la revoluciéon
que os derribard a vosotros, los explotado-
res”.



Entrevista

Brasil se convertira
en un nuevo Vietnam

L periodista Conrad Detrez, de la revista “Front”
de Paris, realizé una de las pocas entrevistas
que concedid el lider revolucionario brasilefio
Carlos Marighela. La entrevista fue publicada en la
mencionada revista en su ediciéon de noviembre de
este afio, poco después del asesinato de Marighela en
Sao Paulo.
PF la reproduce textualmente:

P.—;Qué aporta de nuevo su organizacion
al movimiento revolucionario brasilefio?

R.— jLa accidén! Entre nosotros todo nace
de la accion: la vanguardia, los dirigentes...
Hemos formado grupos de combatientes ar-
mados. La vanguardia son ellos. La direccién
la tienen los mas claros, o sea los mas politi-
cos, y los mas valientes. La organizacion vie-
ne después. La mayoria de los otros grupos,
incluso aquellos formados por gente salida
del PC, quiere primero fundar un partido
—un nuevo PC con centralismo democratico
y todo— y, por oposicién al PCB, inscriben en
su programa la lucha armada, es decir la
revolucion que ellos haran después.

P.— ;Direccion politica y direccion militar
no son pues mas que una sola cosa?

R.— Absolutamente.

P.— .Y entre la direccion y la base?

R.—Nada. No hay escalones intermedios.
Los grupos de base desde €l momento en que
actian en la perspectiva de nuestra estrate-
gia, pueden tener todas las iniciativas que
quieran, siempre que ellas desemboquen en la
accion. El marxismo o se desenvuelve en la
practica o no sirve para nada.

P.—Puede haber muchas direcciones poli-
tico-militares ya que la accion de liberacion
nacional no es la unica de las tesis que Ud.
defiende, ;Como entonces se plantea el pro-
blema del comando unico?

R.— Primeramente, nuestra estrategia
—una estrategia de la guerra revolucionaria
para el Brasil (insiste sobre esta 1ltima fra-
se)—, no es algo definitivo como para desta-
carla de una vez por todas. Sus orientaciones
fundamentales estdn claramente defini-
das: guerrilla urbana, guerrilla rural, movi-
lidad, guerra de movimientos, alianza ejérci-
to-obreros-campesinos, rol tactico y comple-
mentario de la lucha en la ciudad articulada
con la lucha en el campo que es la base es-
tratégica. Sobre todo esto las organizaciones
que hoy luchan con las armas en la mano es-
tan de acuerdo, sin que todas ellas vean exac-
tamente de la misma manera €l desarrollo de
la lucha. Pero ellas combaten; es en la prac-
tica que las cosas se aclararan, que se hara
una unidad estratégica siempre mas grande
y que, desde luego, se formara el comando
unico. Lo que si es seguro es que alrededor
de una mesa jamas se llegard a.él. Un co-
mando tnico nacido de simples discusiones
seria artificial: se desintegraria inmediata-
mente después.

P.— Usted distingue tres fases: la prepara-
cién de la guerrilla, su desencadenamiento y

su implantacion; el desarrollo y la transfor-
macion de la guerrilla en guerra de movi-
mientos. ;A cual de ellas ha llegado Ud. en
estos momentos?

R.— Hemos entrado en la segunda. La pri-
mera fue la de formar grupos de combatien-
tes armados, transformar la crisis politica
permanente en situacion militar, hacer con-
fesar a los generales del gobierno que la gue-
rra revolucionaria habia ya comenzado. Se
implanté la guerrilla urbana; la guerrilla ru-
ral sera desencadenada este ano. La hemos
anunciado para dispersar al enemigo que or-
ganiza maniobras antiguerrilleras en diver-
sas regiones del pais. Esas regiones, y esas
solamente, €l lag conoce bastante bien. Alli
no iremos.

P.— ;Por qué comenzar por la guerrilla
urbana?

R.—En la situacion de dictadura gue co-
noce el pais, el trabajo de propaganda y di-
vulgacién no es posible, a priori, mas que en
las ciudades. Los movimientos de masas, so-
bre todo las que habian organizado los estu-
diantes, los intelectuales, ciertos grupos de
militantes sindicalistas, han creado en las
principales ciudades del pais un clima poli-
tico favorable a la acogida de una lucha mas
dura (las acciones armadas). Las medidas
antidemocraticas tomadas por el gobierno
(cierre del Congreso, supresion de las eleccio-
nes, supresion del mandato parlamentario a
mas de cien diputados y senadores, censura
de prensa, de radio y televisiéon), los innu-
merables actos de represion contra los estu-
diantes, muchos profesores y periodistas, han
creado un clima d~ revuelta. La complicidad
de la poblacion ha sido ganada por los re-
volucionarios. La prensa clandestina progre-
sa. Las emisiones ‘“‘piratas” son recibidas fa-
vorablemente, La ciudad reune, pues, las con-
diciones objetivas y subjetivas requeridas pa-
ra que se pueda desencadenar con éxito la
guerrilla, Ia situacion es netamente menos
favorable en el campo. La guerrilla rural, en-
tonces, debe ser posterior a la guerrilla urba-
na, Por otra parte, los combatientes que lu-
charan en el campo tendran a su favor ha-
ber sido probados en la lucha urbana. Los
mas valientes de ellos seran los que marcha-
ran hacia el campo.

P— ;Como entiende Ud,
de la guerrilla urbana?

R.— Se pueden hacer muchas c0sas: se-
cuestrar, dinamitar, ajusticiar a los jefes de
policia, en particular a aquellos gue hacen
torturar o asesinar a nuestros camaradas; en
seguida continuar con las expropiaciones de
armas y dinero., Deseamos que €l ejército ad-
guiera. €l armamento mas moderno y mas
eficaz; nosotros nos lo apropiaremos. Desde
yva puedo anunciar que raptaremos a otras
personalidades importantes para objetivos de
mayor envergadura que el de liberar a quin-

la continuacion
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ce prisioneros politicos como fue el caso del
rapto del embajador norteamericano.

. E.—g,Quiénes seran los guerrilleros rura-
€s”?

R.— Grupos en los que estaran incluidos
hombres nacidos en el campo y venidos a la
ciudad para trabajar. Aqui se han politizado
v han recibido un entrenamiento; ahora ellos
vuelven a sus casas. El éxodo rural, impor-
tante en América latina, es, desde este punto
de vista, un factor positivo. Ademas, la in-
corporaciéon de los campesinos a la revolu-
cion es indispensable si se quiere transfor-
mar en profundidad la sociedad brasilefia,
Una lucha gque oponga solamente a la bur-
guesia el proletariado urbano, puede termi-
nar en una conciliacién; no seria esta la pri-
mera vez que €]l proletariado urbano se de-
jara integrar en el sistema.

P.— ;Es Ud. maoista?

R.—Yo soy brasilefio. Yo soy lo que la
practica revolucionaria conducida dentro del
contexto brasilefio ha hecho de mi. Seguimos
nuestro propio camino y si desembocamos en
puntos de vista semejantes a los de Mao,
Ho Chi Minh, Fidel Castro, Guevara, ete., no
io hemos querido.

P.— ;Pero Ud. tiene algunas simpatias par-
ticulares?

R.— Fui a China en 1963-64. Fue el partido
el que me envié alli, Comenzaba en esa épo-
ca a discutir su linea. Yo era el mas fuerte
candidato a las elecciones infernas por el
Estado de Sao Paulo. La direccion, por con-
siguiente, me alejo. Sélo por un tiempo. En
China he esfudiada detenidamente la revo-
lucion. Pero si se puede hablar de inspira-
cion, la nuestra viene sobre todo de Cuba ¥y
de Vietnam heroico. La experiencia cubana,
para mi, fue determinante sobre todo en lo
gue concierne a la organizacion de un pe-
quefio grupo inicial’de combatientes.

P.— ;Cual es su ideologia?

R.— Marxista-leninista. Pero no ‘ortodoxo”
como se dice. Nosotros no seguimos y no se-
guiremos jamas, incluso después de la toma
del poder, ninguna ortodoxia. La ortodoxia
es un asunto de Iglesia. .

P.— ;La guerrilla urbana excluye el movi-
miento de masa como, por ejemplo, las huel-
gas o las manifestaciones estudiantiles?

R.—En ningin caso. Pero en la situacion
actual de dictadura total, de fascismo ahbso-
luto, manifestar, ocupar una fabrica, sin ser
apoyado por grupos armados seria un suici-
dio. En las ultimas manifestaciones calleje-
ras, tanto en Rio como en Sao Paulo, han
sido muertos estudiantes, La policia ha dis-
parado. Ellos no tenian para defenderse méas
que palos o casi nada. La proxima vez sera
diferente;: si los obreros ocupan sus fabricas,
estaran previamente armados. Es en estos
términos como veo la conjuncion de la gue-
rrilla urbana y el movimiento de masas. Ade-
mas, los obreros pueden muy bien sabotear
las maquinas, fabricar armas en secreto, des-
truir el material. Para los hombres casados,
padres de familia, esta es la unica forma de
guerrilla actualmente posible.

P.— ;Y el trabajo de masas, es decir la
toma de conciencia, la politizacion, la orga-
nizacion?

R.— Es necesaria, pero no necesariamente
anterior a la lucha armada, salvo para la
izquierda tradicional. En términos de guerra
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revolucionaria, trabajo de masas y lucha ar-
mada son simultaneos e interdependientes:
uno actua sobre el otro y viceversa. :
P.—“La alianza armada del proletariado,
de los campesinos y de la clase media urbana
es la llave de la victoria”, puede leerse en uno
de sus documentos. Pero, segin una revista
local, de los 150 revolucionarios detenidos o
identificados, el 38 por ciento son estudian-
tes, 20 por ciento militares o exmilitares,
17 por ciento de profesion liberal, 16 por
ciento de funcionarios, comerciantes, etc., y

_solamente 8 por ciento obreros. ;La muestra

es representativa? ;Si la respuesta es afir-
mativa como reequilibrar el balance en favor
del proletariado?

R.— Estas cifras no valen mas que para la
guerrilla urbana y, particularmente, para los
grupos de combatientes mas comprometidos.
Los que hacen el trabajo de masas casi no
estan presentes, como tampoco aguellos que
constituyen los nucleos de apoyo logistico.
Resulta no menos verdadero que 10s que mas
nos apoyan son en la ciudad la clase media
v, en el campo, los campesinos. Entre las per-
sonas detenidas o identificadas no hay cam-
pesinos simplemente porgue la guerrilla ru-
ral auh no ha comenzado. Y las bases clan-
destinas que preparamos en el campo son
ignoradas por todos. La clase obrera, es ne-
cesario reconocerlo, estd aun poco presente
en la lucha. Ello se debe a circunstancias his-
toricas propias del Brasil. Entre nosotros, el
movimiento sindical comenzé haeia 1930 y
bajo el impulso del Presidente Vargas, jefe
del Estado, entonces paternalista. No hubo
alli conquistas obreras porque tampoco hubo
luchas. Hubo liberalidad de parte de Vargas,
Los sindicatos han dependido siempre del
Ministerio del Trabajo; luego, no tenian nin-
guna autonomia, Ademdas, no hubo jaméas
unidad sindical: el gobierno tenia derecho
de fragmentar el movimiento donde por otra
parte la base seguia ciegamente a la direc-
cion que era remolcada por el poder ejecu-
tivo. Por ultimo, si en las fabricas los obreros
se mostraban demasiado agresivos siempre
habia miles de emigrantes venidos desde el
campo para reemplazarlos. Todo eso sin em-
bargo no pudo impedir el desencadenamiento
de huelgas muy duras como por ejemplo en
Osasco, en los suburbios de Sao Paulo. De
todas maneras en la madida en que la lucha
se desarrollara, el proletariado se encontra-
ra un dia enteramente colocado en una en-
crucijada y debera escoger. Escogera la lucha
porque la burguesia es, historicamente, su
enemigo de clase.

P.— ;La guerrilla rural surgira simulta-
neamente en muchos puntos del pais?

R.— Si. Atacaremos a los grandes latifun-
distas brasilefios y también norteamericanos.
Secuestraremos o daremos muerte a los gue
explotan a los campesinos. Expropiaremos el
ganado y los viveres de las grandes hacien-
das para entregarlos a los campesinos. Des-
organizaremos la economia rural pero no ha-
remos de ninguno de esos territorios una zona
de autodefensa. Defenderse es estar vencido.
Es necesario que, siempre, en todas partes,
como para la guerrilla urbana, mantenga-
mos la iniciativa. La ofensiva es la victoria.
Otro punto importante es la movilidad. Es
esencial para escapar al cerco y a la repre-
si6n, o sea para conservar la iniciativa, Us-
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ted habra ciertamente notado que anuncia-
mos a menudo cudles seran nuestras proxi-
mags acciones, Esto es 2 proposito; forma par-
te de nuestra estrategia, Fuerza al enemigo
a dispersar sus tropas y atrasar sus planes
de atague o de defensa y por consiguiente a
hacerle perder la iniciativa en el combate.
El sabe lo que haremos pero €l no sabe don-
de ni cuando ni como lo haremos. Tenemos
asi siempre la ventaja; este es uno de los
aspectos mas infernales de la guerra revo-
lucionaria. Otro principio importante es la
astucia y el pueblo es astuto.

P.—;Ud. esta contra las ideas de Régis
Debray? =

R.— Algunas de sus ideas me han sido uti-
les; en lo gue concierne a la idea del “foco
insurreccional” estoy en desacuerdo.

P.— ;Adheriran mas facilmente a la lucha
los campesinos brasilefios gque los holivianos,
que son indios ¥y que por razones historicas
desconfian de los blancos y de los mestizos?
;En otras palabras, el campesino brasileno es
mas permeable?

R.— En Brasil, este asunto de permeabili-
dad es un falso problema. El verdadero pro-
blema es el de la infraestructura de la gue-
rrilla, Hay muchas regiones en el Brasil donde
campesinos negros, blancos, mulatos, mes-
tizos de indios y negros o de indios y blan-
cos, han participado con el apoyo de los
estudiantes o de los intelectuales en movi-
mientos politicos a veces muy combativos co-
mpo por ejemplo las Ligas Campesinas de Fran-
cisco Juliao. Y es con estas gentes que es nece-
sarip montar la infraestructura de la que ha-
blo; son ellos los que deben asegurar el trans-
porte de los hombres y de los viveres; son ellos
quienes deben servir de guias. Puedo decirle
desde ya que las redes de informacion seran
montadas por los mismos campesinos, Se
puede también partir de sus movimientos rei-
vindicativos, los que en el campo seran apo-
yados por grupos armados. Y despues, los
campesinos perseguidos vendran a refugiarse
en la guerrilla, lo que acrecentara nuestra
columna,

P.— ;Y el bandido? ;Es que la guerrilla
rural puede degenerar en bandidismo de ho-
nor como fue el caso de los ‘“cangaceiros”?

R.— Si se le integra en una estrategia glo-
bal y se conduce ésta en términos de lucha
de clases, eso es imposible.

P.— ;La extensiéon continental del Brasil
favorecera o desfavorecera su estrategia?

R.— Ella la favorece. Entre nosotros la co-
lonizacion se ha hecho a lo largo del litoral
Es alli donde las fuerzas de represign del
poder burgués (tropas, armas, tribunales,
prisiones...) estan instaladas. Del centro ha-
cia el oeste, son muy débiles; en esta regién
el cerco estratégico a partir del litoral es
practicamente imposible; hay grandes oObs-
taculos naturales que separan la banda cos-
tera (alrededor de 500 kilémetros de ancho)
del centro; rios, sierras, la jungla. Y ademas
los extremos del Brasil tocan a paises donde
la guerrilla esta ya implantada. Las dimen-
siones continentales del Brasil desfavorecen
la aplicacién de la teoria foguista y en cam-
bip favorecen nuestra estrategia de guerra
revolucionaria.

P.— ,En el curso de este afio ha podido Ud.
notar una evolucion positiva en la manera
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héroe

revolucionario.

gt;?, la poblacion considera la guerrilla urba-

R.—Ciertos actos como la lectura de ma-
nifiestos en las radios y el rapto del embaja-
dor yanqui, porque ello aclaran al pueblo el
sentido politico de nuestra lucha, han des-
pertado un fuerte movimiento de simpatia.
Lo mismo es valido para las expropiaciongs
de dm.ero en los bancos; los pobres saben
muy bien que es el dinero de los ricos el que
nosotros tomamos y el que sirve para luchar
contra los que lo oprimen.

P.— ;Su estrategia para el Brasil se inser-
ta en una estrategia revolucionaria conti-
nental?

R.— Naturalmente porque es necesario
responder al plan global del imperialismo
norteamericano con un plan global latino-
americano. Estamos ligados a la OLAS como
muchas ofras organizaciones revolucionarias
del continente y, en particular, las que en
los paises vecinos luchan en la misma pers-
pectiva que nosotros, Es, por 1ltimo, un de-
ber frente a Cuba liberarla del cerco impe-
rialista o aligerar su peso_sobre ella comba-
tiéndolo en todas partes. La Revolucion Cu-
bana es la vanguardia de la revolucion lati-
noamericana y esta vanguardia debe sobre-
vivir.

; P.— ;Reciben Uds. dinero o armas de Cu-

a?

R.— No. Hay mucho mdas de eso en Brasil
gue donde Fidel Castro. Es un imperativo de
nuestra estrategia el tomar las armas y el
dinero del enemigo; eso lo debilita y crea un
clima de guerra revolucionaria.

P.— ;Por qué acusar al imperialismo norte-
americane y no al aleman o al japonés?

R.—Porque es fundamentalmente sobre el
norteamericano que se apoyan la dictadura
y la burguesia. Nosotros no nos morimos de
amor por los otros dos, pero es al imperia-
lismo norteamericano al que hay que ani-
quilar. La ruina de los otros sobrevendra
después,

P.— Algunos izquierdistas acusan a la A.L.N.
que Ud. dirige, de desarrollar una lucha antj-
oligairquica y de liberacion nacional, de no
hacer una revolucion socialista,
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R.— Antes de hacer el socialismo, €s nece-
sario primero liguidar el aparato burocrati-
co y militar de la reaccion y expulsar del pais
al ocupante norteamericano, Con ello segui-
mos, por otra parte, la Declaracion General
de la OLAS. Como en el caso de Cuba, si-
guiendo esta orientacién se llega mecesaria-
mente al socialismo.

P.— ;Cree Ud. que la dictadura militar y
la burguesia pediran la intervencion militar
norteamericana en caso que la guerrilla se
extienda lo suficiente como para amenazarlas
seriamente?

R.—Creo que las tropas norteamericanas
intervendran., La oOcupacion econdmica de
ahora se convertira también en una ocupa-
cion militar ya evidente a los ojos de todos;
el Brasil se convertira entonces en un nuevo
Vietnam, decenas de veces mas grande...

P.— ,Es posible que en el Brasil surja del
seno del ejército una corriente nacionalista
o “nasserista” capaz de tomar el poder y
aplicar una politica parecida a la de los
generales peruanos? En la afirmativa, ;jUd.
revisaria su estrategia?

R.— Existe una corriente nacionalista pero
que no tiene ninguna chance de imponerse.
Por otra parte, jugar con el antimperialismo,
tal como estan las cosas actualmente eéen
Brasil, seria pura demagogia. Entre nosotros
la fase de desarrollo es superior a la del
Pern1; las relaciones econémicas entre Esta-
dos Unidos y el Brasil pasan por mecanismos
mas complejos. De todas maneras, incluso si
la corriente llamada nasserista se impusiera,
ello no cambiaria en nada nuestra estrategia
porque un poder nasserista seguiria siendo
un poder burgués y las estructuras de la soO-
ciedad serian las mismas. Agrégole que el
Brasil de hoy no es el Perua de la vispera de
la toma del poder por la Junta Militar; hay
aqui una situacién de guerra revolucionaria
que no existia alla. Esta situacién obliga més
a la unién de las fuerzas armadas que a la
rivalidad entre sus diversas tendencias. En
Brasil los militares patriotas no tienen més
que una eleccion: desertar o sabotear,

P.—Lei en un diario brasileho que ‘“Prav-
da” habia anunciado el rapto del embajador
Burke Elbrick como “la accion de un pequeiio
grupo de desconocidos”. ;Qué piensa Ud.?

R—Que “Pravda” esta mal informado
aungue dispone de medios para conocer la
verdad.

P— ;Y de la coexistencia pacifica?

R.— Es un problema de los soviéticos. Para
nosotros, gente del Tercer Mundo, es impraec-
ticable,

P.— ,El restablecimiento de Ia pena de
muerte cambia en algo la situacién?

R.—La dictadura solamente ha legalizado
una situacién de hecho. Antes de ello, la
dictadura ya asesinaba a los camaradas. Esta
pena de muerte también la aplicaremos no-
sotros.

P.— ;La aparicion de una serie de grupos
revolucionarios auténomos, segin Ud., es
positiva? Si es afirmativa, jcomo resolver los
problemas de la coordinacion y la unidad
estratégica?

R.— Es positiva potque ella debilita los gol-
pes de la represion; pequenos grupos caen
pero la espina dorsal del movimiento revo-

lucionario sigue intacta. La Accién de Libe-
racion Nacional practicamente no ha sido
tocada; ya est4 presente en todas partes en
€] Brasil, desde la desembocadura del Ama-
zonas hasta la frontera del Uruguay. En
cuanto a la unidad y a la coordinacién de
la, lucha, €llo es funcion de la identidad de
las concepciones ideolégicas y estratégicas,
es la aplicacion de una misma estrategia la
que las integra en un solo y vasto movimien-
to. La direccion de este movimiento aparecera
y se afirmari en el curso de la lucha. Un
grupo de hombres y de mujeres, que pueden
venir de diferentes organizaciones, necesa-
riamente se destacaria y se revelara capaz de
llevar a su término la empresa revoluciona-
ria., También la posicion del A.L.N. es la
de ayudar, sostener, proporcionar armas ¥y
entrenar a los militantes de esos grupos au-
tonomos.

P.— ;El ‘eje Rio-Sao Paulo podra jugar el
rol excepcional que jugé el eje Moscu-Lenin-
grado en la Revolucion de Octubre?

R.—E] triangulo Rio-Sao Paulo-Belo Hori-
zonte constituye va la base de sustentacion
del imperialismo en Brasil, de la burguesia
y del latifundio. Es alli donde se encuentra
concentrado todo el poder del Estado (eco-
nomia, finanzas, fuerzas armadas y policia-
les, instrumentos de propaganda, cultura,
etc.). Hasta hace poco se consideraba que
la zona mAs propicia para el desencadena-
miento de la revolucién era el nordeste y se
olvidaba que el sector Rio-Sao Paulo-Belo
Horizonte podia reunir los medios suficientes
para ahogar toda tentativa revolucionaria
en el nordeste. Por eso hemos decidido trans-
ferir el centro de gravedad del trabajo revo-
lucionario hacia el sur del pais. La experien-
cia prueba que hicimos bien. Hemos logrado
quebrantar la mencionada base de sustenta-
cién; hemos obligado a las fuerzas de repre-
sion, a no salir del triangulo donde ellas
tienen ya bastante gue hacer y hemos im-
pedido con ese mismo golpe que vayan a
reprimir las fuerzas revolucionarias que tra-
bajan en el nordeste y en otras partes. Los
golpes que han recibido las fuerzas reaccio-
narias de] triangulo Rio-Sao Paulo-Belo Ho-
rizonte son decisivos; y es alli donde deben
ser dados oftros mdas violentos. Comparar el
eje Rio-Saop Paulo con el eje Moscu-Lenin-
grado no es pues tan valido porque en 1917
el rol de estas ciudades no se insertaba, co-
mo es el caso para nosotros, en una estra-
tegia de guerra revolucionaria. Hay sin em-
bargo un parentesco, tal vez en el plano de
la base de sustentacion de la reaccion.

P.— ;Espera Ud. llevar hasta el final esta
empresa revolucionaria?

R.—Ese no es el asunto. No sé mas que
una cosa: el proceso revolucionario ha sido
desencadenado y nadie podra detenerlo. La
revolucién no es el quehacer de algunos: es
del pueblo y de su vanguardia. Yo he estado
presente junto con otros camaradas en su
punto de partida. Pero es claro gue la lucha
sera larga y que llegara un dia en que per-
sonas mas jovenes que yo deberan hacer el
relevo. Por otra parte, la mayoria de los mi-
litantes que siguen nuestra orientacion son
por lo menos 25 ahos menores que nosotros.
Llegada la hora uno de ellos tomarid mi ban-
dera, o mi fusil si Ud. lo prefiere.
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